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POTBEFIZETES

pétbefizetés a veszteségesen gazdalkodo
tarsasag pénziigyi helyzetének rendezésére
szolgal. A tarsasag tagjai potbefizetést elbird
taggydllési hatarozat alapjan a veszteségek
fedezetére pénzosszeget bocsatanak a tarsasag
rendelkezésére. Ezen befizetés Osszege a tag
torzsbetétjét nem noveli, atag atarsasag pénziigyi
konszolidaciojat kovetéen jogosult a pétbefizetés
visszatéritésére.

A Polgari Térvénykonyv (tovabbiakban: Ptk.)
kotelezéen elGirja az ligyvezet6é szamara a tag-
gyulés késedelem nélkiili 6sszehivasat, ha az tigy-
vezet6 tudomasara jut, hogy:

a) a tarsasag sajat tokéje veszteség folytan a
torzstoke felére csokkent;

b) atarsasag sajat t6kéje a torzstéke torvényben
meghatdrozott minimalis 0sszege ald csok-
kent;

c) a tarsasagot fizetésképtelenség fenyegeti
vagy fizetéseit megsziintette; vagy

d) havagyona tartozasait nem fedezi.

A tagoknak hatarozatot kell hozniuk a tarsasag
pénziigyi helyzetének rendezése céljabdl potbefi-
zetés elGirasarol, vagy egyéb intézkedések — pél-
daul torzstoke leszallitas, atalakulds, egyesiilés,
jogutéd nélkiili megsziinés, stb.— meghozatalarol.

Pétbefizetésre a tarsasdg létesité okirata-
nak megengedé rendelkezése alapjan, taggyu-
Iési hatarozattal keriilhet sor. A tarsasag tagjai a
taggyllésen a veszteséges miikodés finansziro-
zasa céljabol fogadjak el a potbefizetést elrendel6
hatarozatot.

Fontos, hogy a tarsasagi szerzddés felhatal-
mazasa nélkiil potbefizetés elrendelésérél a tag-
gyllés nem donthet. Onmagaban tehat egy tag-
gy(lési hatarozat alapjan nem rendelhet6 el pét-
befizetés. Ugyanakkor a veszteségek fedezetére a
tagok barmikor pénzosszeget bocsathatnak a tar-
sasdag rendelkezésére, ez azonban a torvényi felté-
telek hianyaban nem potbefizetésnek, hanem tagi
kolcsonnek minésiil. Amennyiben azonban pétbe-
fizetésrél rendelkezik a tarsasagi szerzédés, a tar-
sasagba belépb Uj tagokat is terheli, ellentétben a
mellékszolgaltatassal.

A pétbefizetés legmagasabb 0sszegét, illetve
a potbefizetés elrendelhetéségének gyakorisa-
gat a tarsasagi szerzédésben kell meghatarozni.
Ennek keretében a tarsasagi szerz6désnek nap-
tari (évente, félévente) vagy gazdasagi idészak-
hoz kototten kell rendelkeznie a potbefizetésrél.
Ha a tarsasagi szerz6dés nem rendelkezik pétbe-
fizetésrél, a tagok egyhangulag mdédosithatjak a
tarsasagi szerzédést a potbefizetésre vonatkozé
rendelkezések beiktatasaval.

A Ptk. régziti, hogy valamennyi tag egyhangu
hatarozatara van sziikség, ha a médositas egyes
tagok jogait hatranyosan érintené, vagy helyzetét
terhesebbé tenné. A pétbefizetési kotelezettség
el6irasa a tagok szamara nem vitathatéan tobb-
letkOtelezettséget jelent, kihatassal lehet tagsagi
jogaikra, és pénziigyi helyzetiiket is megnehezit-
heti. A pétbefizetési kotelezettség nem teljesitése
esetén a tagi jogviszony megsz(nik vétlenségre
tekintet nélkil.

A potbefizetés teljesitésének részleteit a pot-
befizetés elrendelésérdl sz4l6 taggydlési hataro-



Apréopénz Adozasi Hirlevél

XIX. évf. 7. szdm —2024. julius

zatban kell meghatarozni azzal, hogy a pétbefize-
tési kotelezettséget fészabaly szerint a térzsbe-
tétek aranyaban kell meghatarozni. A tarsasagi
szerz0dés azonban ettdl eltérhet, mert tarsasag
tagjai szabadon allapithatjak meg a Ptk. keretei
kozott a tarsasagi szerzédés tartalmat. A potbefi-
zetési kotelezettség torzsbetétek aranyatol eltérd
megallapitasat a torvény nem tiltja, igy amennyi-
ben a torzsbetétek aranyatol valé eltérés a kisebb-
ségi tagok jogait nem sérti, megallapithaté a tar-
sasagi szerzédésben.

Megjegyzendd, hogy egyszemélyes kft. eseté-
ben — ahogyan azt a Ptk. kifejezetten kimondja —
eltér6 a poétbefizetés szabdlyozdsa a tobbsze-
mélyes korlatolt felel6sségl tarsasagtol. Fésza-
balyként a tarsasagnak poétbefizetésre akkor van
lehet6sége, ha a létesité okiratban rendelkeznek
arrél, hogy a legfébb szerv a veszteségek poétla-
sdara a tagok részére potbefizetési kotelezettséget
irhat el6. Az alapité okiratban meg kell hatarozni a
potbefizetés legmagasabb 0sszegét és azt, hany
alkalommal irhat el6 potbefizetést a legfébb szerv.
Tehat egy tobbszemélyes tarsasag esetében elére
kell rendelkezni a poétbefizetés lehet6ségérdl.
Azonban az egyszemélyes korlatolt felel6ség tar-
sasdag esetében — a fészabalytdl eltéréen — az ala-
pitonak vagy az egyedilli tagnak kell alapitéi hata-
rozatot hoznia a potbefizetésrél, ilyen moédon, ha
a potbefizetésre vonatkozé szabalyok kimarad-
nak az alapitas soran az alapité okiratbdl, akkor
nem kell Iétesitéokirat-mddositasnak megel6znie
a potbefizetés elrendelésének lehetdségét, hanem
errél az alapité tag barmikor hatarozhat. Mind-
ezek ellenére egyszemélyes kft. esetében is érde-
mes potbefizetésrél rendelkezni a tarsasag alapi-
tasaval egyidejlleg, ellenben ezt elegendé alapi-
t6i hatarozatba foglalni, sét szerz6désmintas ala-
pitds esetén a minta nem tartalmaz pétbefize-
tésre vonatkozo rendelkezéseket. A pétbefizetés
el6seqiti a tarsasag zavartalan mikodését, ami-
kor likviditasi probléma meriil fel. A potbefizetés
nem tekinthetd pénzbeli vagyoni hozzajarulasnak,
azaz a tag torzsbetétje nem novekszik a befizetés
0sszegével. Tovabba a pétbefizetés nem mindsiil
tagi kolcsonnek, tekintettel arra, hogy nem énkén-
tes alapon teljesit a tag, hanem a legfébb szerv
hatarozata alapjan koteles teljesiteni, és a tel-
jesités elmaradasat a Ptk. a tag vagyoni hozza-
jaruladsanak nemteljesitésére vonatkoz6 szaba-
lyok alkalmazasaval szankcionalja. Tehat egysze-
mélyes kft. esetében nem sziikséges a tarsasagi
szerz6dés vagy alapszabaly rendelkezése a pot-
befizetéshez, mivel ahhoz az egyediili tag hataro-
zata is elengendé.

A taggydlési hatarozatban rogziteni kell a pot-
befizetés teljesitésének madjat, litemezését és a

teljesités hataridejét. Célszer( rogziteni a potbefi-
zetés visszafizetésének feltételeit is.

A pétbefizetés teljesitésének maddja lehet a
tarsasag pénzforgalmi szamlajara vald befizetés,
vagy hazipénztarba torténd befizetés, vagy egyéb,
nem pénzbeli szolgaltatas nyujtasa, tekintettel
arra, hogy a Ptk. szerint a pétbefizetés nem pénz-
beli szolgaltatassal is teljesithet6. Amennyiben a
potbefizetést nem pénzbeli szolgaltatassal teljesi-
tik, akkor az apport értékelésével kapcsolatos el6-
irasoknak is meg kell felelni.

A poétbefizetés litemezése annak meghataro-
zasat jelenti, hogy a pétbefizetést egydsszegben,
vagy részletekben kell-e megfizetni az erre kotele-
zett tagoknak.

A taggytlés hatarozattal dont azon poétbefi-
zetés visszatéritésérdl, amit a veszteséges gaz-
dalkodas kikiiszobolésére a tarsasag nem hasz-
nalt fel. A tékehelyzet konszolidacidjat kdvetben a
tagok altal teljesitett pdtbefizetés visszatéritésé-
rél rendelkezik a taggytilés, amennyiben a torzs-
betétek hidnytalanul befizetésre keriiltek. A tag-
gy(llés a hatarozathozatal soran a tarsasag koz-
bens6 mérlegét veszi figyelembe.

A potbefizetés visszatéritéséhez vald jog az
Uzletrészhez kapcsolddik és nem a tag személyé-
hez. Ez azt jelenti, hogy ha a poétbefizetés teljesi-
tése utan atag lizletrészét atruhazza, a visszatéri-
tésre az lzletrész uj tulajdonosa lesz jogosult.

Atarsasag jogutod nélkiili megsziinése esetén
a hitelezék kifizetése utan fennmaradt vagyonbdl
el6szor a potbefizetéseket kell visszatériteni, majd
ezutan keriilhet sor a tovabbi vagyonrész térzshe-
tét aranyos felosztasara a tagok kozott.

Gyakran el6fordul, hogy a jogutéd nélkiili
megszliné tarsasag tagjai hazastarsak, de nem
egyenlé az Ulzletrésziik értéke. llyen esetben a
kozos vagyonba tartozo Uzletrészek miatt a pot-

egyenl6 aranyban illeti meg.

Ha a tagok nem az lizletrészeiknek megfelelé
aranyban teljesitettek poétbefizetést, a tarsasag
jogutéd nélkiili megszilinése esetén a pétbefize-
tések visszatéritése utan fennmaradé és a tagok
kozott torzsbetét aranyosan feloszthaté vagyon
kisebb lesz.

Ha a tag a potbefizetést hataridére nem tel-
jesitette, az ligyvezet6é a mulasztd tagot irasban
30 napos hataridével felszdlitja a teljesitésre. Ha a
30 napos hataridé eredménytelenill eltelik, a p6t-
befizetést nem teljesit6 tag tagsagi jogviszonya a
hataridé lejaratat kovetd nappal megsz(nik. A tag
vétlenségre nem hivatkozhat a potbefizetés elmu-
lasztdsa miatt, a tagsagi jogviszonya megsz(-
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nését nem keriilheti el. Semmis a létesit6 okirat
olyan rendelkezése, amely a vagyoni hozzajaru-
las teljesitésének elmulasztasa esetére az e tor-
vényben meghatdarozottnal a tagra nézve enyhébb
kovetkezményeket ir el6. A tagi jogviszony meg-
szlinésének tényét az ligyvezetd koteles kozolni a
volt taggal. Fontos, hogy a pétbefizetés elmulasz-
tasaval a tarsasagnak okozott karokért a tag fele-
I6sséggel tartozik a szerzédésszegéssel okozott
karokért valo felel6sség szabalyai szerint.

A poétbefizetést nem teljesité tag lizletrészét
értékesiteni kell. Az értékesités feltételeirdl és
maodjardl a volt tagnak és a tarsasagnak a tag-
sagi viszony megszlinésétél szamitott tizendt
napon beliil kell megallapodnia. A megallapodas-
ban meg kell hatarozni az értékesités hataride-
jét, ami nem lehet hosszabb 3 hénapnal, tovabba
a minimalis eladasi arat, amelynek el kell érnie a
volt tag altal nem teljesitett vagyoni hozzajarulas
vagy potbefizetés 6sszegét. Ha a hataridon beliil
nem jon létre megallapodds, vagy a megallapodas
szerinti hataridében nem torténik meg az értéke-
sités, az lizletrészt a tarsasag a megallapodasra

vagy az értékesitésre nyitva allé hataridé lejartat
kovetd 45 napon beliil nyilvanos arverésen koteles
értékesiteni. Egyszemélyes kft. esetében értelem-
szerlien nem értelmezhet6 a poétbefizetést nem
teljesité tag uzletrészének értékesitésére vonat-
kozé szabaly, helyette vagy a mas tarsasagi for-
maba atalakulds, vagy pedig a végelszamolas/fel-
szamolasi eljaras lefolytatasa johet széba.

A gazdasdgi tarsasag tagja a tarsasaggal
szembeni poétbefizetésbdl szarmazé kovetelé-
sérél lemondhat. Ilyenkor a gazdasagi tarsasag-
nal a lekotott tartalékban kimutatott potbefize-
tés 0sszegét az eredménytartalék javara kell atve-
zetni a lemondas id6épontjaval.

A fentiek utdan mar egyértelmien meg tud-
juk fogalmazni, hogy mi a kiilonbség a pétbefize-
tés és a tagi kolcson kozott. A potbefizetés tarsa-
sagi szerz6désen alapulé tagi kotelezettség, mig
a tagi kolcson esetén kolcsonszerzédésrél van
sz6. Emellett a masik fé kiilonbség, hogy a pétbe-
fizetést teljesité tag nem a tarsasag hitelezéje, a
tagi kélcsonnel ellentétben kamatot nem kéthet ki,
beszamitassal nem élhet. O
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